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Nach Davids Tod infolge
einer Mini-OP fiel nach
jahrelangem Prozess
das Urteil. Die Arzte
wurden wegen grob
fahrigssiger Tétung
schuldig gesprochen.

SALIBURG. Erst dreieinhalb Jahre
nach der furchtbaren Tragédie
um den kleinen David ging er nun
am Freitag (zumindest in erster
Instanz) ins Finale - der Strafpro-
zess gegen zwei Arzte, denen an-
gelastet wird, im April 2018 durch
greb fahrldssiges Handeln den
Tod des damals 17 Monate alten
Buben verschuidet zu haben. Bei-
de Mediziner wurden am spiten
Nachmittag schlieRlich auch
schuldig erkannt. Die Urteile, 16
bzw. acht Monate bedingte Haft,
sind noch nicht recheskriftig.
Zur Erinnerung: David war am

" Abend des 16. April 2018 von den

zZwei wegen grob fahrléssiger T6-
tung angekiagten Arzten — einem
Kinderchirurgen und einem An-
dsthesisten — im LKH Salzburg
wegen eines kurz zuvor aufge-
platzten, wenige Millimeter gro-
Ben Blutschwamms an der Wan-
ge unter Narkose operiert wor-
den. Die Mini-OP endete in einer
Katastrophe: Der Bub, der nur
rund zwei Stunden vor dem Ein-
griff noch gegessen hatte — Kar-
toffelpiiree, Rote-Ritben-Salat,
Joghurt und Kekse -, atmete kurz
vor OP-Ende Erbrochenes ein

- (medizinisch: Es kam zu einer As-

piration). Sein Hirn bekam kaum
noch Sauerstoff. Elf Tage lag er im
Koma, ehe er am 27. April starb.
Die Staatsanwaltschaft warf
den beiden nicht gestindigen
nun ehemaligen SALK-Arzten Be-
handlungsfehler vor. So sei etwa
die OP angesichts eines ,lebens-
bedrohlichen Aspirationsrisikos
beim nicht niichternen Klein-
kind“ nicht gerechtfertigt gewe-
sen. Zwei Gutachten waren ein-
geholt worden; weil die zustindi-
ge Richterin Gabriele Glatz beim
— bis zum Freitag letzten — Ver-
handlungstermin im September
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2020 aber einen ,massiven Wi-
derspruch® bei'der miindlichen
Erfrterung der Expertise des An-
dsthesie-Sachverstdndigen  im
Vergleich zu seinem schriftlichen
Gutachten ortete, lie sie noch
ein ,Obergutachten” einholen.
Dieses, erstellt von der deutschen
Gerichtsgutachterin Karin Becke-
Jakob, Cheférztin der Abteilung
fiir Anésthesie an einer Kinder-

klinik in Niirnberg, wurde nun

am Freitag vorgetragen und meh-
rere Stunden erdrtert.

Die ;Obergutachterin“ stellie
dabei ,eine Verkettung von meh-
reren Fehlern und Nachi#ssigkei-
ten“ fest, die zum Tode Davids
fiihrten. Zum Ersten habe es eine
mangelhafte  Kommunikation
zwischen Chirurgen und Anis-
thesisten gegeben — und zwar ab
der Absprache iiber eine Operati-
on des Kleinkinds bis hin zur Not-
fallbehandlung, als dieses Frbro-
chenes einatmete; und dies abge-
sehen davon, dass eine Sechs-
Stunden-Niichternfrist zwischen
letzter Nahrungsaufnahme und
dem Durchfiihren einer OP unter
Narkose oder tiefer Sedierung
sinternationaler Standard® sei.

Gutachterin Becke-Jakob wei-
ter: Der zweitangeklagte Anis-
thesist hitte gegeniiber dem erst-
angeklagten Kinderchirurgen be-
ziiglich dessen Entschiusses zu
einer OP ,sofort Bedenken wegen
der Niche-Niichternheit des
Buben &uffern miissen. Generell
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gilt: Je jlinger das Kind — umso
héher das Aspirationsrisiko.
Zudem beméngelte die deut-
sche Chefdrztin, Autorin vieler
wissenschaftlicher  Publikatio-
nen, dass das Monitoring des
kleinenn Patienten ,unzurei-
chend“ gewesen sei: ,Es wurde,
wie bei einer Tiefensedierung ge-
boten, kein vollstindiges Moni-
toring angelegt. Auf das Anlegen
eines EKG wurde verzichtet,
ebenso auf eine CO,-Messung.”
Im Fall Davids — die OP zur
Blutschwamm-Verddung begann
um 20.56 Uhr - sei es dann nach
Einatmung von (erbrochenem)

»Angeklagte
haben eindeutig
gegen

R ‘medizinische
Kenntnisse verstofRen.”
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Gabriele Glatz, Strafrichterin

Mageninhalt zu einem rasch fort-
schreitenden schweren Sauer-
stoffmangel gekommen. Als die
schwere Komplikation eintrat,
hétten die Angeklagten auch un-
zureichende Sefortmafnahmen
gesetzi: ,Die letzte ausreichende
Sauerstoffsdttigung  bei David
war um 21.04 Uhr. Die ersten Re-
animationsmaRnahmen (durch
die beiden Arzte) wurden aber
erst um 21.09 Uhy, also nach finf
Minuten, durchgefiihrt. Esist kei~

Die zwel angeklagten Arzte am Freitag unmittelbar vor P beginn am Land, BILD: KOLARIK

ne Zwei-Personen-Beatmung er-
folgt und das Erbrochene im
Mund nicht sofort abgesaugt
worden“, so Becke-Jakob. Nach-
satz der :Odmﬁﬁﬁnﬁﬁgz Laut
Aussagen einer herbeigerufenen
Arztin eines Notfaliteams seien
die Angeklagten nach Eintritt der
Komplikationen ,wie in Schock-
starre’ gewesen. ,Erst diese Arz-
tin hat die Notfalltherapie lege
artis gestartet.”

RA Martin Schuppich, Vertei-
diger des Anésthesisten, konter-
te, sein Mandant habe nach Ein-
tritt der Komplikationen ,sehr
wohl die wesentlichen MaRnah-
men gesetzt“. Der Opferanwalt
der schwer traumatisierten El-
tern Davids, RA Stefan Rieder,
iibte vernichtende Kritik an den
Angeklagten: ,Wir haben es in
diesern Fall leider mit medizini-
schen Geisterfahrern zu tun.“

Am spéten Freitagnachmittag
sprach Richterin Glatz beide Arz-
te im Sinne des Strafantrags we-
gen grob fahrldssiger Totung
schuldig. Der Anésthesist erhiel
16 Menate bedingte Haft, der Kin-
derchirurg acht Monate bedingt.
Die Urteile sind nicht rechtskrif-
tig. Weder der Staatsanwalt noch
die beiden Verteidiger gaben eine
Erklirung ab. Die Richtérin in
ibrer Begriindung: ,Beide Ange-
klagte haben gegen eindeutige
medizinische Kenntnisse versto-
Ben. Ihnen sind kiar Schlampig-
keitsfehler anzulasten.”  wid, bo
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Bub starb im LKH: Bedingte Haft | fiir zwei Arzte
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»Es ist eine Bestdtigung
und eine Erleichterung” y

Die Angehérigen von David wa-
ren wihrend der gesamten Ver-
handlung am Freitag anwesend.
Nach der Urteilsverkiindung
zeigt sich der Vater von David er-
leichtert.

SN: Mehr als drei Jahre nach
dem Tod liwres Sohnes gibt

es nun ein Urtell - wie geht

es lhnen?

Thomas G.: Es ist irgendwie so
eine Leere da, nach einer schlaf-
losen Nacht, vielen Gedanken
und der langen Zeit im Verhand-
lungssaal. Ich kann es noch gar
nicht so richtig einordnen, aber
irgendwie fithlen wir uns im Ur-
teil bestétigt. Freude kann man es
nicht nennen, es ist eine Bestiti-
gung und eine Erleichterung,
dass das Urteil konsequent aus-
gefallen ist.

SN: Wie bewerten Sie das
Urteil? Sind Sie zufrieden?

Uns war wichtig, dass es einen
Schuldspruch und Konsequen-
zen gibt. Ich glaube fiir die Arzte

Yhomas G.,
Davids Va-
ter.

BILD: SN/KOLARIK

ist das ziemlich das Schlimms-
te, was passieren konnte. Aus .
unserer Sicht ist das Urteil
aber schliissig.

SN: Wie ordnen Sie das
heute erdrterte Gutachten
ein? . )

Ich muss sagen, dass ich beim
Lesen des schriftlichen Gut-
achtens anfangs skeptisch
war. Aber der Auftritt (der Gut-
achterin Karin Becke-Jakob,
Anm.) hat mich sehr positiv
iiberrascht. Hut ab und vielen
Dank auch an sie, dass siees so
klar auf den Punkt gebracht
hat, sich nicht vor Antworten
gedriickt hat und alles klar be-
nannt hat. Sie war kompetent,
menschlich und objektiv.




